ВИТЕБСКЪ. Тридцать девятый г. _ 11-го м. 


(Существуютъ съ 1874 г.). 


Ш Е 


`ЕЖЕНЕДВЛЬНО. 
191? годъ. 


ЗЕЕ ЕЕЕРЕЕ ЗЕЕ ЕБРЕИЕЕ, ЗЕРРЕГЕТ, ЗЕЕТЕТЕА: ЗКЕЕЕТЕК: ЗЕРЕР, ЕЕРЕЕЕА, ЗЕЕРЕЕТТ: ЗЕРРЕРР, ЗЕРЕРЕЕА, ЗЕРЕН ЗЕРСЕЕЕИ, 
рт за годъ пять руб. 50 -к., за полгода—трм руб., съ пересылкою. 


Подписка принимается у 00. благочинныхь епарх!и и въ Редакц!и „Въфдомостей“, при Витеб. 


Редакщя проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакц!ю для напе- 


| скомъ Епарх!альномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 


| 
} 
Чатан:я, должны быть написаны разборчиве и четко на одной страницЪ. Не разборчивый | 
рукописи не подвергаются разсмотрёню. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются без- 
№ платными. Авторы,  желающе имфть отдёльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ “] 


самой рукописи, —оттиски дълаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, неё приня- 
тыя Редакщей, по желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 
ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замът- 
ки—не болЪе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
$ 


ЕРРИЕ ЕЕЕЕИ ЗЕРРРИ РЕРИХ ЗЕРРЕТ, АРА: ЗЕРЕЕРЕТ: ЕЕЕЕТЕА, 8 ЗЕЕРЕРЕТ ЗЕЕЕРИ ЗЕРЕЕА, ЗЕЕЕЕА‹ СЕРА: ЗЕРЕЕЕ ЗЕЕЕИЕ: ЗЕЕРРРТТ, 
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СОДЕРЖАТИЕ. 


ОФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Указъ Его Императорскаго Величества, 
бамодержца Воеросо!йскаго, азъ Свят8йшаго Правительствующаго Сбанода Преосвящен: 
а кодиму иона Полоцкому а атебащаму, 2) Движеня и перемВвы по олужбз. 
3) Журналъ ов зда 60.0. благочинныхь Полоцкой епаржи по вопросамъ админиотратив- 
вымъ оть 81 азавря 1912 г. 4) фовзедь Его Преосвященству, ПМреосвященнзАшему Ни- 
кодиму Епиокопу Полоцкому и Витебскому. 5) Доклады оЪзду 0.0. благочинныхъ Шо- 
шоцной опарх!и. 6) Отв Полоцкой Духовной Конеистор!и. 7) Указъ Его Императорокаге 
Величества, бамодерзжца Всеросо\йскато, изъ Полоцкой Духовной Коноиотор!и. 

еее У ОТДЪЬЛЪ: 1) Ёъ продотоящимъ выборамъ въ 4-ю 
Государственную Думу. 2) Вопросы, размотрённые на первомъ предбоборномъ при- 
сутотыи и продиочагьме на Всеросойскомъ соборя. 3) Изъ прошлаго Нолоциой енар- 
хи. Лётопись В домоотей: 1) Торзжество перенесевя частицы св. мощей Чреподобной 
Взфросив!и Квящны Полоцной а3ъ г. Волоциа въ Витобсвйй каоедральный соборЪ. 


ЛВЫНЩАЫЯ БАРА ВЫЛААИСТИ 


ЭВ оффииальный оо фт. 


ем 


У казъ Его Императорскаго Величества, Са- 
модержца Всеросйскаго, изъ Святзйшаго 
Правительствующаго Синода 


Преосвященному Чинодиму, ЕПиснопу Полоцному и Витебсному. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪйций Правительствуюций Синодъ слушали: 1) предетавлене 
Вашего Преосвященетва, отъ 29 января 1912 г. за № 705, съ 
ходатайствомъ о назначеви на освободившуюся, за перемЪ- 
щенемъ архимандрита Герасима въ Смоленекую епархю 
должноеть настоятеля. Спаео-Преображенекаго Невельскаго 
монастыря назначея Петро-Павловекой пустыни, Рязанекой 
епаржи, 1еромонаха Нифонта, еъ возведешемъ въ санъ игуме- 
на и 2) отзывъ Преосвященнаго Рязанекаго, отъ 19 апр8Вля 
1912 года за № 1852, по сему ходатайству. Приказали: Прини- 
мия во знимаше, что Рязанекое епархальное начальство не 
встр$чаетъь препятетый нъ перем5щешю 1еромонаха Нифонта 
въ Полоцную епархю, Св. Синодъ, согласно ходатайетву Ва- 
шего Преосвященетва, опредЪляетъ: 1еромонаха Петро-Павлов- 
ловеной пустыни, Рязанекой епархи, Нифонта назначить на- 
стоятелемь Невельскаго Спасо-Преображенекаго необщезни- 
тельнаго монаетыря, Полоцной епархии, съ возвелешемъ его въ 
санъ игумена, о чемъ и послать указы Преосвященному Рязан- 
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<кому и Вашему Преосвящнетву, для зависящихъ ' распоряже- 
нй. Мая 30,дня 1912 г. (Подлинный за надленащимъ подпи- 
вомъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященетва, отъ 31 
мая 1912 года за № 5377, послВдовала таковая: „Въ Консисто- 
рю къ свфдфню“. Е. Никодимъ. 


Эвижещя и поротьны по служдь. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


- Резолющей Его Преосвященетва, отъ 7 Шоня 1912 года 
за № 5614, священнинъ Пековекой епархии Алекеандъ Лебедевъ, 
соглаено прошен!ю,— на вананею священника къ Рыншиненой 
церкви, Невельескаго уЪзда. 


— Резолющей Вго Преосвященетва, отъ 6 1юня 1912 года 
за № 5560, учитель КНасаанъ Орелъ—и. д. пеаломщика Пол- 
тевеной церкви, Витебенаго уЪзда. | 


Вакантныя священническя мюста: 


— При ЛМ\алаховекой церкви, Себенекаго уЪзда, съ 14 мар- 
та 1912 года. 

— При Рудняненой церкви, Городокекаго уЪзда, съ 4-го 
марта 1912] года, 

’ — При Боровекой церкви, Дриесенекаго уЪзда, съ 1-го, 

апрЪля 1912 года. 

— При Якубинекой церкви, Двинекаго у%зда, еъ 1-го мая 
1912 года. 

— При Ляудерекой церкви, Люцинекаго уЪзда, съ 29-го 
мая 1912 года. 
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<”. = При Дворецкой церкви, Люцинекаго уЪзада, еъ 6-го 
1юня 1912 года: я 


Ваказипныя псаломщичесяя моста: 


— При Лепельскомъ еоборЪ, съ 14 марта 1912 года. 
— При Липинишекой церкви, Двинскаго уЪззда, еъ 14-го 
марта 1912 года. 


— При Нреславекой церкви, Двинекаго Узда, съ 1-го 
января 1912 года. 


— При Чайкинекой церкви, Себежекаго уЪзда, съ 4 апрЪ- 
ля 1912 г. 


— При Обольекой цернви, Городонекаго уЪзда, съ 1-го 
мая 1912 года. 


— При Двиненомъ еоборЪ, съ 5 мая 1912 года. 


— При Сиротинекой церкви, Полоцнаго УуЪзда, съ 29 
мая 1912 года. 


<Журналь съезда о,о. благолинныхь <Лолоцкой опарлш 
по вопросамь адлинистративнымь оть 31 января 
1912 года. 


№ 2. 


Собране было открыто въ  покояхъ Иго Преосвященства въ 
11 час. утра. Посл молитвы Св. Духу, было приступлено, подъ ру- 
ководствомъ Преосващеннаго Никодима, къ обсужден! ю заранзе вы- ` 
работанной программы съ$зда. 


1 


По пункту 1-му программы объ упорядочещи отчетноети благо- 
чинныхъ, какъ статистической, такъ и административной былъ. за- 
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слушанъ словесный докладъ каведральнаго, протоферея Алекс%я Ма- 
тютенскаго о томъ, что: 1) отчетность поступаетъ отъ. 0.0. благочин- 
ныхъ къ Епархальному Начальству съ опоздашемъ противъ табели 
срочныхъ донееен!й; 2) годовые отчеты 0.0. благочинныхъ обычно 
заполняются общими отвлеченными разсужденями, бЪдны конкрет- 
ными фактами и статистическимъ цифровымъ матераломъ, всл%д- 
стве чего и доклады Епископа въ Синодъ о состояи ‘епари по 
неволЪ страдаютъ тФми же недостатками. Епархальное Начальство 
объ усердныхь 1ереяхъ, а также и о неисправныхъ узнаетъ слу- 
чайно. Изъ послздовавшаго затЪмъ обмВна мн выяснилось, что: 
‚ а) причиной запозданя въ отчетности 0.0. благочинныхъ часто. бы- 
ваетъ неаккуратность подвздомаго духовенства, а иногда самой 
Консистор!и и др. епархальныхъ учрежден, разсылающихъ ероч- 
ные запросы со значительнымь опоздашемъ и 6) что 0.0. благо- 
чинные не указываютъ точно фактовъ и лицъ въ отчетахъ и доне- 
сешяхъ изъ опасешя законной отвЪтственности, въ случа непод- 
твержден!я елЪдств!емъ указанныхъ въ донесенши фактовъ. 

По выелушани изложенныхъ заявлей Преосвященный Нико- 
димъ объяснилъ 0.0. благочиннымъ, что: 1) они не отвЪтственны 
предъ закономъ за сообщаемые въ отчетахъ и донесешяхъ факты, 
если бы таковые и не подтвердились дознанемъ или слфдетвемъ; 
2) сдфлать распоряжене по епархальнымъ учреждешямь о томъ, 
чтобы веЪ требоваЕ1я, имвюпия срочный характеръ, предписывались 
0.0. благочинным евоевременно. 


П. 


По 2-му пункту „о неравном рности благочинническаго жа- 
лованья и желательности отнесен!я такового на  общеепаржальное 
обложен1е свзчей“ было доложено, что: 1) 0.0. благочинные, по при- 
_чятому обычаю, получаютъ по 5 руб. съ церкви и 6 руб. съ причта; 
_2) эти деньги полностцо не получаются, велЪдетве крайней б%дно- 
‚сти нзкоторыхъ церквей (особенно въ Цвинскомъ и РЪжицкомъ 
УЪздахъ); 3) плата за весьма сложный и отвЪтетвенный трудъ 
0.0. благочинныхъ— ничтожна; 4) велВдетве перехода на попудное 
обложене свЪчъ взносы церквей на общеепаряальныя нужды. 
уменьшились и поэтому становится возможнымъ безъ обобаго ущер- 
ба для доходности церквей сдзлать добавочный налогъ на свВчи 
для увеличен!я жалованья благочиннымЪъ. Посл обмВна мнВый о 
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другихъ возможныхъ м$рахъ увеличен!я жалованья благочинвымъ. 
было признано, что наилучшимъ способомт удовлетвореня благо- 
чинныхъ было бы добавочное обложеше свзчъ, но въ виду неиз- 
въстности результатовъ, каюе послздуютъ для епарх!и отъ новыхъ 
порядковъ обложен!я церквей, Преосвященнымь Никодимомъ было 
предложено: оставить вопросъ о жалованьи благочиннымъ открытымъ 
до очередного епархальнаго съЪзда духовенства, а для предвари- 
тельнаго обсужден!я передать этоть вопросъ на благочинническе 
еъЪзды, 

ПоелЪ обсужденя 2-го пункта сверхъ программы были заслу- 
шаны: 1) три письменныхъ доклада и одинъ ‘устный запросъ Пра 
влен!я Витебекаго епархлальнаго свЪчного завода: 

а) Докладъ съ просьбою о томъ, чтобы създъ благочинныхъ 
„въ интересахъ епархии  составилъ опредЪленя о включения въ 
смЪту 1912 г. указанныхъ чрезвычайнымь епархальнымь съЪздомъ 
духовенства 15 февраля 1911 г. и пропущенныхъ очереднымъ съ3з- 
ДОМЪ 2254 р. 99 к. отъ земельныхъ угодш впредь, пока будетъ су- 
щеетвовать попудное обложене продаваемыхъ свЪчъ“. По сему до- 
кладу было постановлено: „просьбу Правлевя севЪчного завода пе- 
редать на обсужден!е очередного епархальнаго създа депутатовъ“. 

6) Докладъ съ просьбою о томъ, чтобы „договоръ съ Литовской 
епархей о поставкЪ свЪчъ продолжить до предетоящаго Литовскаго 
епарх1альнаго съ№зда духовенства, при услови точнаго исполнен1я 
везхъ пунктовъ договора, а въЁособенности сроковъ уплаты денегъ“. 
По сему докладу постановлено: разр$шить Правлен!о . завода по- 
ставку свЪчъ Литовской епархи до предетоящаго Литовекаго епар- 
х1альнаго съ$зда на указанныхъ въ докладЪ услошяхъ. 

в) Докладъ о томъ, что Правлен!е Витебскаго свЪчного завода 
начислило на долгь Литовской епархи 6°/о годовыхъ, равняющихся 
3348 руб. въ возмъщене убытковъ Витебскаго свЪчного завода отъ 
неплатежа ему ‘Литовской епархей долга свыше 60000 руб., съ 
просьбой утвердить съ®здомъ благочинныхъ правильность указанна- 
го начисленя °,00/о. По сему докладу постановлено; «въ виду того, ` 
что Витебсый свЪчной заводъ, вслЪдетые задолженности ему Литов- 
ской епархи боле 60000 руб., самъ не иметь возможности прю- 
брЪтать необходимые матер!алы за наличный разсчеть и вынужденъ 
платить по 6°/о годовыхъ съ суммы собственнаго долга, что выра- 
жается въ суммЪ болЪе 3000 руб., признать отнесеше этого ущерба 
Витебскаго епарх1альнаго свЪчного завода за счетъ Литовской епар- 
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хи справедливымъ и начислене на долгъ Литовской ще 65/о 
годовыхъ, равняющихся 3548 р. правильнымъ. 2 

г) Запросъ о томъ, какъ понимать постановлен!е чрезвычайнаго 
епаральнаго съЪзда отъ 15 февраля 1911 года относительно 250/о 
обложения кружечной и кошельковой доходности ‘церквей свыше 
100 руб., начинать ли 25°/о обложеше съ первой сотни руб. сказан- 
ной доходности, или доходы, поступающе уже сверхъ сотни. По 
сему запросу постановлено: 25°/о обложен. подлежитъ, кромВ свЪч- 
ныхъ и спещальныхъ поступлен!й, та доходность церквей, которая 
окажется сверхъ одной сотни рублей. 


Ш. 


Словесный докладъ о. Гусаревича о необходимости борьбы съ 
тайной продажей свЪчъ, вырабатываемыхъ частными фирмами и ли- 
цами, ПослЪ обмфна мнЪЙ по этому докладу, Преосвященный Ни- 
кодимъ предложилъ: привлекать тайныхъ торговцевъ свЪчами для 
церковнаго употреблен!я къ отвЪтетвенности съ помощью полищи 
и при разборЪ дЪлъ указывать свЪтскимъ властямъ существующие 
законы, воспрещающие частнымъ лицамъ продажу свЪчь, хотя бы 
приготовленныхъ изъ суррогатовъ воска, но явно церковнаго назна- 
чения. | 


ГУ. 


Запросъ о. Шотровича объ употреблейи въ паникадилахъ 
свЪчь стеариновыхъ. По поводу сего запроса предсфдатель Правле- 
Ня свЪчного завода о. Доновъ доложилъ о томъ, что’ епарх!альный 
заводъ изготовляетъь по удешевленной цЪнЗ особыя св$чи для па- 
никадилъ. Преосвященный Никодимъ на запросъ о стеариновыхъь 
свЪчахъ отвЪтилъ, что ‹употреблене въ храмВ свЗчъ не восковыхъ 
церковными правилами безусловно воспрещается и чтобы благочин- 
ные ни подъ какимъ видомъ не допускали въ подвздомыхъ храмахъ 
принятое въ обычай употреблене стеариновыхъ свЪ9Ъ». 


у. 


Согласно предложен! благочиннаго 0. 9. Барщевскаго было 
постановлено: „рублевый расходъ епархальнаго свЪчного завода, 
платимый въ пользу завздующихъь У$здными свЪчными складами 
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съ каждаго проданнаго. пуда евЪчъ, переложить на церкви, прюбр3- 
таюпие въ склад свЪчи. 

Но 3-му нункту программы «объ организащи пеаломщ ическихъ 
куреовъ, какъ общеобразовательныхъ, такъ и пЪвческихъ» прото- 
1ереемъь Матюшенскимъ было доложено, что на псаломщичесяе кур- 
сы отпущено Св.-Владимирскимъ Братетвомъ 300 руб., но настоя- 
тельной вадобности въ этихъ курсахъ нфтъ, ибо при одной изъ 
второклассныхъ школъ Полоцкой епари открывается дополнитель- 
ный псаломщичесвй классъ, выпуски коего и будуть вполнв удо- 
влетворять нужду епархи въ подготовленныхъь псаломщикахъ. Въ 
виду этого обсуждению былъ предложенъ Преосвященнымъ Никоди- 
момъ вопросъ объ органицащи на отпущенныя деньги 300 руб. 
«пастырскихъ куреовъ» для подготовки благоговзйныхь даконовъ 
на занят!е празлныхь священническихь мфетъ, число Коихъ въ 
епарх1и, велВдетые нежеланйя семинаристовъ идти въ священники, 
ежемВсячно увеличивается и въ настоящее время число вакантныхъ 
1ерейскихъ мъетъ для такой маленькой епархш, какъ Полоцкая, 
составляетъ значительный процентъ. Посл обмЗна мн по пред- 
ложенному Владыкой вопросу, было постановлено: 1) образовать ко- 
мисс1ю изъ компетентныхъь лицъ для составлен1я программы кратко- 
срочныхъ пастырскихъ куреовъ для даконовъ и подыскан!я подхо- 
дящаго преподавательскаго персонала; 2) употребить на пастыреке 
курсы 300 р, отпущенные на курсы псаломщические, съ отнесенемъ 
могущаго быть перерасхода на счетъ курсиетовъ. 3 

По 4-му пункту программы ‹о крайней скудости еодержаня 
Полоцкаго Спасо-Евфросишевскгго епархальнаго женскаго училища 
и способахъ изысканя средетвъ къ увеличеню такового» было. по- 
становлено: поручить СовЪфту Полоцкаге Спасо-Евфросивевскаго 
Училища составить точную см5ту расходовъ на покрыте нуждъ 
училища для обсуждешя смЪты на благочинническихъь съЪздахъ, 
окончательное же рьшене объ увеличени содержан1я Полоцкаго 
Спасо-Евфросишевскаго училища предоставить очередному епар- 
хальному съззду. 

По 5-му пункту «о формЪ денежныхъ книгъ для благочинныхъ» 
было постановлено: 1) предоставить 0.0. благочиннымъ право вести 
запись благочинническаго прихода-расхода въ тетрадяхь своего 
изготовленя и по формЪ, какую они находятъ для себя удобною; 
2) вновь заводимыя приходо-расходныя книги должны быть пред- 
ставляемы для шнуропечатавя Епаржмальному Еписконпу. 
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По 6 му пункту протраммы ‹о желательности ‘выработки ин- 
струкщ! для благочинническихь совЪтовъ съ точнымъ опредЪлен!- 
емъ ихъ функц» постановлено: 1) составить комиссшою для опред%- 
лен!я обязанностей благочинническаго совЪта. 


При обсуждеши сего пункта Преосвященнымъ Никодимомъ по 
‘запросамъ 0.0. благочинныхъ даны слЪдующия руководяпИя указа- 
зан!я: 1) чтобы при разбор$ дЪлъ благочинническаго совта показа- 
я заинтересованныхъ сторонъ давались за собственноручною под- 
писью и прочитывались имъ въ подлинник; 2) срокъ для обжало- 
ван!я рьшен благочинническаго совфта долженъ быть двухнедфль- 
ный; 3) дЪла разбирать по м$ету поданной жалобы; 4) въ сосфднй 
благочинническй совЪзть дЪла могуть передаваться только ВЪ ис- 
ключительныхъ случаяхъ. 


По 7-му пункту программы «о занасныхъ священникахъ по 
благочишямъ и способахъ ихъ вознагражденя» изъ обмЪна мнзый 
выяснилось, что: а) нужда въ запасномъ священникз чувствуется 
во всЪхь округахъ; 6) запаснымъ священникамъ всего удобнЪе за- 
мЪщать имфюпйяся при нФкоторыхъ церквахъ ваканс!и 2-го псалом- 
щика; в) желающихъ занять должность запасного священника изъ 
лицъ‘ достойныхъ этого сана имфется въ епархи достаточно; г) 
источники содержаня запасныхъ священниковъ прим8рно могутъ 
быть слВдуюция: штатное содержане 2-го псаломщика, вознагражде- 
н{е отъ священниковъ, за которыхъ онъ служитъ, законоучитель- 
ство, небольшой сборъ съ церквей округа, въ городахь—дзлопро- 
изводство въ отдзленяхъ училишнаго Совфта. По выяснеши всего 
изложеннаго съБздъ постановилъ: 1) признать желательнымъ имЪть 
въ благочинническихъ округахъ запасныхъ священниковъ, ‘по по- 
требности въ нихъ; 2) поручить особой комисеи выработать поло- 
жеше о запасныхъ священникахъ, имя въ виду при составлеши 
онаго докладъ о запасномъ священникз  благочинническаго съЪзда 
2-го Невельскаго округа, представленный въ Полоцкую Духовную 
Консисторю отъ 9 юня 1910 г, за № 225, а также доклады и акты 
другихъ благочин по сему же предмету. 


По 8-му пункту программы «о пастырекихъ собрашяхъ по бла- 
гочинямъ, ихъ времени и предметахъь сужденя» было постановлено: 
«прурочивать пастырсвя собрайя къ храмовымъ праздникамъ, & 
предметы сужденй участники собран! должны намфчать заранзе 
или же опредфлять на мъетз». 
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По 9-му пункту программы «о субеиди епархальному органу 
выяснилось, что: а) на минувшемъ епархальномъ съфздЪ духовен-. 
ства бюджетная комисс1я ежегодную субеидю «Епарх1альнымъ ВЗ- 
домостямъ» внесла въ см$зту на уважене общаго собрашя, которое 
отклонило субсидю велфдсетве того, что была не въ нолномъ соста- 
вЪ и подъ вмяшемъ н®которыхъ лицъ, недружелюбныхъ епархаль-. 
ному органу; 6) при составлен!и проекта попуднато св$чного обло- 
женя на епархальныя нужды въ см$ту внесена и субсид1я епар- 
хальному органу, какъ расходъ обязательный; в) безъ’ субсищи 
«Епархальныя ВФдомости» не могутъ издаваться еженедЪльно. 
ВелЪдстве изложеннаго Преосвященный Никодимъ опредЪлилъ: 
дать субсидио епархальному органу изъ евЪчного завода на 1912 г. 
300 руб. 


По’ пункту 10-му „объ участи духовенства въ у$здныхъ брат- 
ствахъ“ Преосвященный Никодимъ объяснилъ, что объ этомъ и во- 
проса не должно быть, ибо духовенство обязано участвовать въ 
братств и денежнымъ взносомъ и дфятельной помощью. Поэтому 
было постановлено: «увЪдомить чрезъ 0.0. благочинныхь  подчинен- 
ное имъ духовенство о его обязанности участвовать въ мФстныхЪ. 
УВздныхъ братствахъ взносами и посильной дЪятельной помощью. 


Въ связи съ поелЗднимъ вопросомъ благочинный‘ 1-го Полоц- 
каго округа вноситъ актъ объ отдБлеши евоего благочиня отъ По- 
лоцкаго Св. Евфросивевскаго братства. Собраше постановило: пору- 
чить благочинному о. Лузгину сдать этотъ ‘акть на  раземотр5 не 
СовЪта Полоцкаго Евфросишевскаго Братства. | 

По обсуждени всей программы административнаго собран!я 
Преосвященный НикодимЪъ давалъ рзшен1я по запросамъ о.о. благо- 
ЧИННЫхЪ: 


1) По запросу протоерея Толстохнова «о порядк$ получешя 
дополнительной ассигновки на ремонтъ причтовыхъ зданш по смБ- 
тамъ, составленнымъ 10 лётъ тому назадъ». Владыка далъ отвЪтЪ: 
„дополнительную сумму получать можно на основаи сравнитель- 
ной точной смты, составленной по современнымъ справочнымъ ц%- 
намъ на работы и матер!алы“. Благочинному 0. Л. Кисселю, заявив- 
шему о неаккуратной доставкЪ. казенной корреспонденщи почтовы- 
ми учрежденями .Епископъ посов$товалъ подать о семъ рапортъ 
Епарх!альному Епископу съ точнымъ указашемъ случаевъ недо- 
ставлешя корреспонденщи. 
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2) Благочинному о. М. Бориеовичу на вопросы: о необходимо- 
сти облегчать соблюдеше предбрачныхъ формальностей въ прихо- 
дахъ, смежныхъ съ прихоцами сосЗдней епарх1и; о запросахъ Епи- 
скопу по брачнымъ дфламъ телеграммами и о пов$нчан!и браковъ- 
въ недзлю мясопустную, Преосвященный Никодимъ отвЪтилъ: а). 
три оглашеня предъ бракомъ обязательны. Въ видЪ исключешя 
Епископъ можетъ разрЪ шить повфнчан!е брака безъ третьяго огла- 
шен1я, но съ соблюдешемъ другихъ предосторожностей взамЪнъ. 
третьяго оглашен!я; 6) въ исключительныхъь случаяхъ Епископа, 
по брачнымъ дЪламъ можно запрашивать телеграммою, но съ тмЪ, 
чтобы заинтересованныя лица не жалЪли денегъ на отвЪтЪ. 

ЗасЪдаве окончилось въ 2 часа пополудни пфвемъ молитвы 
«Достойно есть». 

Прощаясь съ Владыкой, Невельск! й протойерей Петръ Петров- 
ск й отъ лица веего съФзда въ краткой, но прочуветвованной р%чи 
блогодарилъ Преосвященнаго руководителя съЪзда за его простое, 
отеческое отношеще къ членамъ собран1я, мудрые совЪты и разъ- 
яснен!я по разнымъ предметамъ, входящимъ въ кругъ вЪдЪ=я бла-. 
ГочинныхЪ. 

Никодииъ, Епископъ Полоцюй и Витебсьй. 


@го «Дроосвященотву, «Преосвященньйиету «Жино- 
дит) @пископу «Полоцкоту и сВитебокоту, «Тило- 
стиввйшету сЯрхипастырю и @тцу. 


Редакши «Полоцкихъ Епарх!аль- 
ныхъ ВЪдомостей», 


Д ОКЛАДЪ. 


Во исполнеше резолюцщи Вашего Преосвященства, послЪдовав- 
шей на журналЪ съЪзда духовенства, отъ 18 сентября 1911 года за 
№ 38, имБемъ честь доложить Вашему Преосвященству, что 300 р. 
въ пособе на издане „Полоцкихъ Епархальныхъ ВЪдомостей“ наз- 
начены изъ суммъ свзчного завода епархальнымъ съФздомъ въ 
1904 году и съ этого времени ежегодно постановлеями тзхъ ‘же’ 
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<сЪВздовъ веегда абсигновывались. Благодаря передачв „Епаржаль- 
ныхЪ Вздомостей“ Овято-Владим!рскому Братетву, он стали выхо- 
дить еженедфльно и давать безплатныя приложеня въ видВ отдфль- 
ныхь оттисковъ разныхь оффищальныхъ отчетовъ и религюзно- 
нраветвенныхъ листковъ, при чемъ СовЪтъ Братства съ своей ето: 
роны ежегодно отпускаетъ на издане ВЪдомостей 600 руб. СъЪздъ 
-1911 года безъ веякихъ справокъ отъ Редакщи и отъ СовЪта Братства, 
голословно постановилъ лишить Епархальный органъ субеиди, наз- 
наченной резолющей Его Преосвященства, бывшаго Епископа Полоц- 
като и Витебекаго Серафима, на томъ только основани, что въ ре- 
волющюонный 1905 годъ Братство на основами  поетановлемя общаго 
собран!я отпустило единовременно для борьбы съ жидовской прессой 
въ ВитебскЪ 2500 рублей на создаюте въ ВитебскЪ русекой газеты, 
чВмъ и спасло русское населеше отъ раепропагандирован!я его ино- 
родцами и жидами и дало въ Государственную Думу Русекихъ пра- 
вославныхъ людей. 

Отказомъ въ субсиди Редакщи съ$здъ духовенства ставитъ ее 
въ невозможное положене по ‘изданю ВъЪдомостей, о чемъ мож- 
но судить изъ смфты на 1912 годъ, составленной на 
основаи данныхъь 1910 и 1911 г.г. по двухлЪтней сложности 
расхода и прихода. 

На основани вышеизложеннаго Редакщя „Полоцкихъ Епархаль- 
ныхъ Въфдомостей“ почтительнзйше просить Ваше Преосвященство 
субсидшо въ 300 рублей изъ суммъь свЪчного завода оставить за 
Редакшей и на будущее время вь цфляхв сохранешя за Епар®аль- 
нымъ органомъ его прежняго вида и положешя. 


Редакторъ оффищальнаго отдфла, Секретарь 
Полоцкой Духоввой Консистор!и Л. Яновснй. 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
Кафедральный Прото1ерей АлевсЬй Матюшенскй. 
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Правления Витебскаго Епархаль- 
наго свфчного завода, 


ДОКЛАДЫ. 
$. 


Епарх!альный чрезвычайный съ$здъ духовенства, веозванный 15 
февраля 1911 года для обсуждевя вопроса о понудномъ обложени 
свЪчъ на обще-епарЯальныя нужды, средствами къ удовлетворен1ю- 
этихъ нуждъ, помимо. повышеня цЪны на евЪчи, отъ коего ожидается 
къ поступлен!ю до 31,500 руб., уставовилъ: вЪнчиковую сумму 1000 р., 
25°/о отчислене съ церковныхъ доходовъ, кромЪ свЪчныхъ, съ суммы 
болЪе 100 руб., что должно-бы дать до 8000 руб., и, наконецъ, взноеъ 
отъ духовенства за земельныя церковныя угодя и оброчныя статьи 
—2254 р. 99 коп., а всего имЗлось въ виду 31,754 р. 99 коп., съ тёмъ- 
что бы остальная недостающая сумма на покрыте см$ты пополнялась. 
изъ прибылей свзчного завода. 

`Это постановлеве чрезвычайнаго съЪзда духовенства должно бы, 
было служить руководетвеннымъ указашемъ для очередныхъ съЪздовъ 
при см$тномъ исчислеви доходовъ и расходовъ по Епархии, а между’ 
тзмъ бывиий вслздъ за чрезвычайнымъ епарх!альнымъ създомъ— 
очередной епархальный съФздъ, (бывций) 16—18 сеятября 1911 года, 
при составлен!и смЪты на обще-епархальныя нужды, всего въ суммЪ 
43017 руб., указалъь лишь взнчиковую сумму и 25°/ю отчислеше съ 
кружечныхъ и кошельковыхъ доходовъ, а взносъ оть духовенства— 
2254 р. 99 к. въ смЪту почему-то не внесенъ. 

Принимая во внимане, что 1!) Епархальный свЪчной заводъ,,. 
кром$ выполневшя см$®ты, обязанъ уплачивать по 1000 руб., въ годъ 
въ погребальную кассу на пополневе ссуды, выданной на построен!е: 
Спасо-Евфросишевскаго училища. 

2) При неуплатЪ долга 56,421 руб. за воскъ, заводъ обязанъ 
уплачиваль Люнебургской воскобфлильн® по 6°/о годовыхъ, что со- 
ставить болЪе 3385 руб. 

8) Изъ доходовъ Епархальвато евЪчнаго завода ежегодно удо- 
влетворяются по распоряжению Епаржальной власти невошедийя въ. 
смВту, но. нетерпяшйя отлагательствъ епарх1альныя-же нужды; 
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4) Въ текущемъ году, въ виду распоряженя Епаржальнаго На- 
чальства объ отчислен и 25°/о съ церковныхъ Доходовъ только СЪ 
сентября м%сяца 1911 года, этого дохода поступить не 3000 руб., а 
лишь н%еколько десятковъ рублей; и такимъ образомъ, имзя въ 
распоряжени своемъ лишь 1000 р., в8нчиковой суммы идо 31,500 р-, 
дополнительнаго обложеня за свВчи, свЪчной заводъ обязанъ удо- 
влетворить вътекущемъ году Епарх!альныя нужды въ сумм 43017 р. 
и другихъ платежей до 5000 р., а всего до 48,000. р. Такой расходъ, 
естественно, настолько подорветъ кредитоспособность завода, что онъ 
или не въ состоян!и будетъ удовлетворять епарх1альныя нужды, или 
же потеряетъ кредитъ и подвергнется ` банкротству. 

Представляя изложенное на благоусмотр® не съЪзда о.о. благо- 
чинныхъ, Правлене Епарх1альнаго свЪчного завода, въ интересахъ 
епарх!и, проситъ составить опредвлеше, о включен1и въ смЪту 1912 г. 
указанныхъ чрезвычайнымъ епармальнымъ съёздомь духовенства 
15 февраля 1911 г. и пропущенныхъ очереднымъ ‘съЪздомъ 2254 р. 
99 коп., оть земельныхъ угощйй впредь, пока будетъ существовать 
попудное обложене продаваемыхъ свЪчъ. 


П. 


По докладу Правлен!я Витебскаго Епархальнаго свЪчного за- 
вода, объ окончани съ 1 января 1912 г. срока контракта на поставку 
свЪчъ въ Литовскую епарх!ю, Епархальный съ$здъ духовенства 18 
сентября 1911 года постановилъ: съ 1912 г.` поставлять для Литов- 
ской епархи свЪчи по цфнз—бЪ%лыя незолоченныя по 32 р. и золо- 
ченныя по 34 р. за пудъ и принимать свЪзчные огарки по 20 р. за 
пудъ. Постановлеше это ‘было сообщено, Литовскому епархальному 
церковно-утварному складу, который 27 октября—16 ноября 1911 г. 
за № 550—№ 619 сообщилъ Витебскому свЪ%чному заводу, Что эти 
условия безусловно . непремлемы ‘и что на боле выгодныхъ усло- 
вяхъ поставку свзчъ принимаетъ на себя ЛЪенянсый женсюй  мо- 
настырь. 

Принимая во внимаве задолженность Литовской епарх?и за 
отпущенныя  свЪчи болЪе 64 тыс. руб., Преосвященнфйний Никодимъ, 
Епископъ Полоцкй и Виатебсюй, 29 ноября за № 6628, сообщилъ 
Высокопреосвященному Агафангелу, Архепископу Литовскому и 
Виленскому, что Литовская епархя, впредь до уплаты долга, не 
иметъ нравственнаго права заключать условя на поставку свЪчЪ, 


а: > 


хотя-бы и бол%е выгоднаго, съ другимъ поставщикомъ, на ЧТо 15 
сего января получился отвЪтъ, что впредь до епархальнаго съЪзда 
духовенства Литовский церковно-утварный складъ будеть браль свЗчи 
изъ Витебскаго завода на условяхъ прежняго контракта, а ВЪ На- 
стояшее время посл®довало требоваше о высылкВ 78 пуд. свЪчъ на 
сумму 2371 р. 20 коп. 


Имя въ виду, съ одной стороны, постановлене Епархальнаго 
съ№зда объ увеличеви платы за отпускаемыя въ Литовскую епарх1ю 
св%чи и только за наличвый разсчетъ; а съ другой: 

а) исправное поступлеше денегъ за отпускаемыя въ настоящее 
время свЪчи, а именно: при вступлен!и новаго состава, Правленя къ 
отправлено обязанностей числилось долга за отпущенныя свзчи 
66,265 р. 34 коп., къ тому съ 1 октября по 1 анваря отпущено свЪчъ 
ва 8090 р. 20 коп., въ уплату за это время поступило 14093 руб. и 
остазтся долга 60262 р. 54 к., т. е. за этоть перюдъ времени долгъ 
уменьшился на 6002 ф. 80 к. и лишь вслздетые начисленя процен- 
товъ на остающуюся сумму въ долгу, въ количествЪ 3348 р., долгъ 
возросъ до 63,610 р. 54 к. 


6) Гарантю Высокопреосвященнаго Агафангела, Архепископа 
Литовскаго и Виленскаго, относительно исполневмя пунктовъ дого- 
вора впредь до предстоящаго Литовскаго епарх1альнаго съЪзда ду- 
ховенства, при чемъ, въ виду столь крупной задолженности, Правле- 
не Витебскаго св®чного завода считаетъь неудобнымъ и опаснымъ 
прерывать связь съ Литовскою епархей впредь до погашеня онаго 
долга. 


в) Имфюцийся въ наличности весь дорого оплоченый необхо- 
димый инвентарь для выполнен!я болзе крупныхъ заказовъ, ЧЪВМЪ 
Полоцкая епаржя и 

г) н8которую пользу отъ поставки свзчъ въ Литовскую епар- 
хю, которая получается отъ незолоченой свфчи и въ особенности 
отъ свЪчныхь огарковъ, 

Правлеше Епархальнаго свЪчного завода, удовлетворивъ требо- 
ване Литовскато склада о высылк$ евзчъ на половину, т. е. въ ко- 
личествЪ 37 пуд. 30 ф., склоняется къ тому, что-бы догово ръ съ 
Литовскою епархей о поставкЪ свЪчъ продолжить до предстоящаго 
Литовскаго епархальнаго съфзда духовенства, при услов!и точнаго 
исполнен!я всЪхъ пунктовъ договора, а въ особенности сроковъ 
уплаты денегъ. | 
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Представляя изложенное‘ на благоусмотр$ве  съ$зда 0.0. благо- 
чинныхъ Полоцкой епархии, Правлене епархальнаго. ев®чного за- 
вода проситъ по сему указати и распоряжен1я относительно дальнЪй- 
шей поставки свзчт, для Литовской епархии. 


ОШ. 


По пункту 12-му заключеннаго 30 ноября 1907 г. съ Литовскою 
епарх1ей условя на поставку свЪчъ, за убытки оть нарушения пунк- 
товъ контракта виновная сторона отв$чаеть штрафомъ, размЪръ ко- 
его устанавливается съЪздомъ духовенства противной стороны, съ 
утвержден!я м%Ъстнаго Преосвященнаго. Со стороны Литовской епар- 
хи за все контрактное время нарушается пунктъ 9 услошмя относи- 
тельно сроковъ уплаты денегъ, чрезъ что образовалась задолжен- 
ность заводу сверхъ 60 тыс. руб. Эта задолженность . причиняеть 
Полоцкой епархи ущербъ въ томъ отношени, что Витебск й свЪч- 
ной заводъ не имЗетъ возможности прюбрЪтать необходимые мале- 
рлалы за наличный разсчеть и вынужденъ платить по 69 годовыхъ 
съ суммы долга, что выражается въ сумм болБе 3000 р. въ годъ. 
По мн%®ню Правлен1я свзчного завода, этотъ ущербъ долженъ быть 
отнесенъ на счетъ Литовской епарх1и, почему, при подведен!и го- 
дичнаго разсчета за отпущенныя св$чи Правлеше и исчислило на 
долгь Литовской епарх!и 6% годовыхъ, равняющихся 3348 руб, 

О чемъ Правлене епарх1альнаго свВчного завода считаетъ дол- 
гомъ довести до свздЪшя съЪзда 0.0. благочинныхъ Полоцкой епар- 
хи, прося въ то же время утвердить правильность указаннаго на- 
числен!я 9/о9/,, или же едЪлать постановлен!е о наложевши другого 
штрафа на Литовскую епарх!о согласно - п. 12 договора, за неис 
полнене п. 9 условя отъ 30 ноября 1907 года. 


{Подлинный за надлежащимъ подписомъ). 


3360 - 
_ @ть «Долоцкой Фуховной <}онсисторци. 


Полоцкая Духовная Консистор!я объявляетъ лицамъ, желаю- 
щимъ держать экзаменъ на зване псаломщика, посвящен!е въ сти- 
харь, санъ дакона и утверждене въ клирЪ, что дни для про- 
изводства экзаменовъ назначены слздующе: 25 ня, 2, 135 и 
217 1юля, 13. и 27 августа, 3, 117 и 28 сентября, 8, 19 и 29 ‘октября, 
5, 16 и 26 ноября и Зи 14 декабря. 


— 


Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА ВСЕ- 
РОССИСКАГО, изъ Полоцкой Духовной Консистории- 


Духовенству епартти. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСНАГО ВЕЛИЧЕСТВА, По- 
лоцная Духовная Нонеисторя во исполнене предложеня Вго 
_Преосвященетва, отъ 7 еего 1юня за г№ 5615, объявляеть ду- 
ховенству епархии, что премные дни у Его Преосвященства 
назначены на лЪтнее время по вторнинамъ и пятницамъ въ 
Городекомъ Архерейскомъ ДомЪ; въ случаяхь же. нетерпя- 
щихъ отлагательетвъ, премъ можетъ быть допущенъ и на 
дачЪ. юня 9 дня 1912 года. 


не — 


Редакторъ оффищальнаго отдзла, 
Секретарь Консисторли Л, Яновеюй. 


1912 года. № 25. 17-20 1юня. 


——^ 


ТМА РЛАРАААЛЬНТИ: РВОТА 


-3® Хеоффицальный 0 9 


В 


` 


Къ предстоящимъ выборамъ въ 4-ю Го- 
сударственную Думу *). 


Братья-крестьяне! 


Вы узне знаете, что полномоч1я членовъ Государственной 
Думы третьяго созыва лЪтомъ текущаго года оканчиваются. 
Приближается, значитъ, горячее время выборовъ въ 4-ю Го- 
сударетвенную Думу. | 

Высочайшимъ ЛМанифестомъ б августа 1905 г. Державно- 
му Хозяину земли Русской ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ бла- 
гоугодно было даровать право учаетя въ выборяхъ членовъ 
въ Государственную Думу, наряду еъ другими предетавителя- 
ми населешя Росайенкой Имперш, также и вамъ, крестьяне. 

Само собою разумЪется, что крестьянскому населенйю, 
призванному Высочайшею волею принять непоередетвенное 
учаете въ Государственномъ строительетвВ, надлежитъ вее- 
мЪрно поетараться съ подобающей честью и доетоинетвомъ 
выполнить этотъ священный долгъ свой и особенно тшатель- 
но позаботиться о томъ, чтобы непоколебимо осущеетвить 
исконные дороге завфты Русской  Государетвенности, имя ко- 
торымъ: Православе, Самодержавне, любовь къ Отечеетву и 
главенетво руееной народности. 

Теперь, ногда вамъ вновь придется приступить нъ выбо- 
рамъ, не лишнее будетъ напомнить вамъ, братцы, накъ произ- 
водились у насъ выборы пренде и что изъ этихъ выборовъ 
получилоеь. 


*) Листокъ для народа № 10. Безплалное приложен!е къ «‹Виленскому Вфстн. Праву 
Св.-Духовск. Братства» 1912 года. 
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Видя нестроеше государства и мнойя неправды для наее- 
лешяИмпери, ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ пожелалъ призвать 
нъ длу занонодательетва лучшихъ выборныхъ людей, ното- 
рые помогли бы Вму, Самодержцу Нашему, разумомъ и совз- 
томъ уничтожить злоупотребленшя и создать для веЪхь луч- 
шую жизнь; чтобы вефмъ жилось хорошо, чтобы не было 
юбидъ, неправды, бЪдноты и темноты; чтобы выработать, сло- 
вомъ, хороше законы на благо ве$мъ Его вЪ$рноподданнымъ. 

Помните.ли вы, братцы, нанъ Руссе люди послушали 
Царя-Батюшку, канъ исполнили Вго желане и какихъ лучшихъ 
людей послали въ первыя двЪ Государственныя Думы? 


Вы уже знаете, что какъ первая, такъ и вторая Думы про- 
‘существовали недолго. И это случилось потому, что Русене лю- 
ди послали Царю въ помощь не лучшихъ людей, а лихихъ людей 
которые, прйдя въ Думу, нео благЪ Руескаго Царя и Русекаго 
Народа стали заботиться, а етали создавать въ’ Росёами ту ему- 
ту, раздоры и междоуеобицу, отъ ноторой наша многоетра- 
дальная Родина до сихъ поръ еще не оправилась. 

Почему же танъ случилось, что вмЪето ‘лучшихъ людей вы 
послали въ Думу Царекую людей лихихъ? 


Не по злобЪ вы это едФлали, а по незнаню и неопытно- 
ети. Васъ обманули. Вы не знали, ного выбрать, и къ вамъ 
подобрались враги Царя и народа и разными несбыточными 
обЪщанями и подкупами провели. на выборахъ тЪхъ, кто 
долженъ былъ сыграть въ руну мятенжнинамъ, евергнуть Цар- 
скую Самодержавную власть, лишить Правоелавную вЪру ея 
господетвующаго значешя, а нашьъ коренной РусенйЙ народъ, 
вЪнами етроивций Русеное государетво, сравнять съ инород- 
цами. - 


Вотъ канихъ людей вамъ подсунули на выборахъ, а вы, 
по неопытноети и проетотВ, подали за нихъ свои голова. 

ДвЪ первыя Думы были распущены. Но Царь вее-тани 
своего добраго желан!я совЪтоваться съ народными избранни- 
ками не отмЪнилъ, а потому, предъ выборами въ третью Ду- 
му, Царь обратился къ народу еъ такою просьбою: 

— „ВЪрные еыны Отечества! Я, накъ отецъ, зову васъ,— 
соединитесь ве вокругъ Престола на возрождене и счастье 
нашей Родины“. 
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И объединились Руссв!е люди. И послали въ третью Думу 
нЪекольнко лучшихъ людей. | 

Третья Дума, несмотря на то, ‘что лЪвые старались ветав- 
лять пални въ колеса и тормозить работу, вее же провела 
важные и полезные для народа законы: о землеустройетвЪ, о 
первселени, о всеобщемъ обучеши, о гудоуетройетв В, о вее- 
сословной волости, улучшила оборону Государства, внесла 
порядонъ и бережливость въ расходахъ есобираемыхъ съ на- 
рода податей, отпуетила больышя суммы на народное образо- 
ваше и сдЪлала многое другое для пользы народа и Государ- 
ства. ВмБетЪ съ тЬмъ Дума твердо етала на защиту правъ 
Руесскаго народа, проживающаго въ Финлянди и ХолмщинЪ, 
Главное зе то, что при третьей ДумЪ стало во веемъ Госу- 
даретвЪ гораздо спокойнЪе и это потому, что Дума на пер- 
выхъ же порахъ усердно выразила порицане грабителямъ 
убйцамъ и веякимъ забаетовщикамъ. 


Скоро полномоя членовъ этой Думы истекаютъ и при- 
дется опять выбирать членовъ въ червертую Думу. Отъ наеъ 
будетъ зависЪть—или постараться выбрать и послать къ Ца- 
рю такихъ людей, чтобы не было опать енандала, какъ въ 
первыхъ двухъ Думахъ, или по прежнему передать заботы о 
выборахъ всякимъ инородцамъ, измЪнникамъ и врагамъ на- 
шего Отечества. 


Изъ газетъ видно, что они уже начали работать и ста- 
раться, чтобы и въ 4-ю Думу провести евоихъ еторонниновъ. 
Они заранфе на своихъ собраняхъ сговариваются кого бы 
послать и нам5чаютъ дЪйствительно самыхъ хитрыхъ и из- 
воротливыхъ людей. На собран яхъ же заранфе они обсужда- 
ютъ, какъ этихъь людей на выборахъ провести. А ногда на- 
етанутъ выборы, они кого намЪтили, за ТЪхъ еами голоса 
подадутъ, да еще и нашихъ подговорятъ. 


Наши же какъ начнутъ своего выбирать, то одинъ за 
одного голоеуетъ, другой за другого и сила ризбиваетея,— 
вЪрные люди остаются не выбранными. Выходить еъ нами 
по нашей русской пословицЪ: ‹русей заднимь умомъ кр3- 
ПОНЪ?.! 

Правоеслявный народы Въ твоихъ рукахъ счастье и ела- 
ва Святой Руси и твое собственное благоденетве. 
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Вели вы, Русеюе люди, дЪйетвительно любите правоелав- 
ную вЪру, Родину и Царя-Ватюшну, если вы хотите себЪ 
счастья, если вы боитесь, чтобы не погибло наше правоелав- 
. ное царетво и не проклинали наеъ дЪти наши, то должны во 
что бы то ни стало добиться, чтобы въ Государственную Думу 
прошли отъ руескаго населеня Витебской губ. не враги руе* 
енаго народа, а люди, для которыхъ Роеея—безконечно люби- 
мая мать. 

ЛМы не можемъ допустить и мыели, чтобы интересы на- 
шей исвони русекой губерни защищали люди, которые только 
въ паспортахъ значатея православными, но для которыхъ 
„панская“ ласна и одобрительный отзывъ еврейскихъ газетъ 
дороже чести и независимости Родины и счастья ся населеня. 

Вамъ первоначально придется избирать танъ назыв. вы- 
борщиковъ и вы должны выбирать не нрикуновъ, не тъЪхъ, 
кто много обЪфщаетъ, не тЪхъ, кто много лжетъ, а людей 
дЪльныхъ, трезвыхъ, понимающихъ, такихъ людей, которые 
не продадутъ ни ваеъ, ни Государя, ни Родииы. 

Вы должны выбирать людей, ноторые понимаютъ, куда и 
на; что они идутъ, людей порядна, а не бунта. 

Вы должны выбирать людей, которые хотятьъ едЪлать 
крестьянамъ добро, но ноторые понимаютъ, что добра этого 
насиллями доетигнуть нельзя, которые понимаютъ, что всякое 
насил!е принесетъ только вредъ. 

Вы должны выбирать людей, чтущихъ Царя и готовыхъ 
положить жизнь въ Вго защиту, готовыхъ веегда и во всемъ 
стать Вму на помощь. 

Знайте при этомъ, что Государю Императору нужны 
знатоки дЪла по веЪзмъ отраелямъ управлешя. 

Между первыми вопросами Государетва Самимъ Госуда- 
ремъ Императоромъ признанъ насущнымъ вопроеомъ вопроеъ 
земельный креетьянсвкй. Въ рьшенми этого вопроса вы нрееть- 
яне—первые совЪтники, онъ ближе вамъ, чЪмъ другимъ. 

Но кромЪ креетьянскаго вопроса, составляющаго незна- 
чительную долю веЪхь Государетвенныхъ дЗлъ, подлежащихь 
рЬшеню. членовъ 'Государетвенной Думы, ихъ рЪшен!о будетъ 
подлежать не мало вопросовъ, кавающихся накъ внутренняго 
устройетва Государства, каковы вопросы цернви, шнолы, 
онраинный и др., танъ и внЪшнихъ отношенй нашего Госу- 
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даретва къ иностраннымъ державамъ: занлючен!е союзовъ, 
займовъ, таможенныхъ и торговыхъ договоровъ и проч. Спра- 
ведливоесть заставляетъ сознаться, что въ рЫшевши подобныхъ- 
вопросовъ вы, нрестьяне, знатоками дла назвать себя не мо- 
жете. 

РадЪя о преуспЪяи евоей Родины ваши выборщики` 
должны порадЪть и о томъ, чтобы провести въ члены Гоеу- 
дарственной Думы въ еовЪтники Государю Императору зна- 
токовъ и по рЬшеню подобныхъ вопроеовъ, должны избрать. 
людей, не только любящихъ свою Православную вЪру, Царя’ 
и Отечество, но вмЪетЪ съ этимъ и получившихъ выешее или' 
среднее образоваше. 

Но какъ же, спросите вы, уберечься отъ того, чтобы вы- 
брать именно тавихъ добрыхъ людей, чтобы снова въ Думу 
не попали враги Православя, Царя и народа руескаго?. Накъ 
поетупить, ному вЗрить, ного слушать? 

А вотъ какъ надо это дЪлать и кого слушать. 

Черезъ мЪеяца два—три начнутся у насъ выборы. Будутъ 
выбирать три раза: по волоетямъ, уфздамъ и губершямъ. Са- 
мые важные выборы—по волостямъ. Въ своей волоети каж- 
дый знаетъ веЪхъ: кто наного ума и знизни, и можетъ по со- 
вЪети постараться, чтобы ‘выбранъ былъ дЪйетвительно са- 
мый лучпий, самый подходяциЙ человЪ къ. 

Еели чеетно, по совЪети и со веБмъ старанемъ произве- 
дены будутъ выборы по волостямъ—наше дЪло почти что 
обезпечено. А если будемъ говорить: «а это дфло не наше, 
пуеть себЪ кого угодно выбираютъ?, или, если поддадитесь 
кринунамъ, польститесь на угощеше, и выберете по волоетямъ 
плохихъ уполномоченныхъ выборщиковъ, бЪда будетъь намъ 
отъ того неминуемая. При выборахъ по уфздамъ и губернямъ 
ту бЪду умь трудно будеть исправить: вЪдь тамъ другъ дру- 
га мало будутъ знать, будутъ выбирать узъ больше наугадъ. 

Не забывайте, что Государь ожидаетъ отъ ваеъ лучшихъ 
людей, а не лихихъ. «Полознеше» о Государ. ДумЪ даетъ намъ 
право выбирать по совЪети членовъ Думы; воть и восполь- 
зуемея этимъ правомъ, вЪдь это даже не ‘право, а’ енорЪе 
обязанность, долгь нашъ предъ Царемъ и предъ родною зем- 
лей—послать Царю самыхъ лучшихъ, канихъ тольно онъ жще- 
лаетъ себЪ, избранниковъ отъ народа. 
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Теперь же, не отлагая, строго обдумаемъ и посовЪтуемся: 
кто поистинЪ заслуживаетъ быть избраннымъ въ выборщини. 
НамЪчайте не крикуновъ, а людей, не пьющихь и хорошо 
вамъ извЪетныхъ. НамЪфчайте т%хъ, которые вфруютъ въ 
Бога, почитаютъ и любятъ нашу св. Правоелавную взЗру. На- 
мЪчайте тЪхъ, которые любятъ свой народъ, почитаетъ Цар- 
скую власть; ноторые хорошо живутъ, умЪютъ вести свое 
хозяйство и править своимъ домомъ. Намфчайте людей чеет- 
ныхъ, правдивыхъ, трезвыхъ и трудолюбивыхъ: 


Когда у васъ будетъ намченъ такой человЪ$нь и ногда 
мастанетъ день. выборовъ, то оставьте на это время всЪ свои 
друпя дЪла и друйя заботы и не полБнитесь вс до единаго, 
кто только имЪетъ право “участвовать въ выборЪ,—веЪ до 
единаго, ибо и одинъ голосъ можетъ имфть рЪшающее зна- 
чеше, соберитесь, куда будетъ указано, и веЪ единомыеленно, 
единогласно подавайтё голоса только за намфченныхъ вами 
иетинно-православныхъ русекихъ людей. 


Приступая къ выбору, помните, братцы, что вы д$лаете 
велиное д$ло, отъ нотораго зависфть будетъ счастье родной 
земли, а стало быть и ваше. 


Берегитесь, чтобы при выборахъ не раздробляться вамъ. 
Помните, гдЪ единене—тамъ и сила и побзда. Веякое же не- 
соглафе и разъединен!е ведетъь къ пораженю. Не раздробляй- 
те своихъ силъ, но составьте одну дружную русскую семью, 
объединившуюся около вашихъ выборщиковъ. ВеЪ, накъ 
одинъ человЪнъ, голосуйте только за нихъ. Знайте, что вея- 
кое несоглае и разбрасыван!е своихъ голосовъ даетъ торже- 
ство врагамъ нашимъ сплоченнымъ и объединеннымъ. 

Вы будете дЪлать дЪло Бозе; дЪло великое для вашей 
Родины, и сохрани васъ Богъ брать подарки или взатни отъ 
избираемыхъ. 

Не бойтесь насм5шенъ отъ безбокниновъ; не робЪйте, 
если даже будутъ вамъ говорить, что вее равно—де, ваше дЪ- 
ло проиграно, что уже выбраны таве-то и таве-то люди, ко- 
торые вамъ извЪстны, какъ люди недобрые. 

Знайте, что угрозы и упрашиванья смутьяновъ—первый 
признакъ ихъ обмана; если грозятъ или стараются запугать, 
то значитъ, ихъ дЪло нечиетое, нехорошее, 


— 463 — 


Слушайтесь евоихъ батющекъ, которые, какъ. отцы ваши 
духовные; желаютъ вамъ одного счастья, желаютъ хорошей, 
доброй, правдивой жизни и никогда И ни въ чемъ ваеъ не 
подведутъ. 

Не бывать, братцы, тому, чтобы люди чунйе, или хотя 
бы и свои, но отказавииеся отъ родного народа, етавше ему 
чужими по духу, по вЪрЪ,—не бывать тому, чтобы они.у наеъ 
на Руси брали верхъ надъ иеконно‘русескими и иетинно-пра- 
вославными людьми! 

Никогда не бывать этому, если тольно веф вы будете 
друзнно дЪйествовать въ дЪлЪ выборовъ, не цадите перевЪеа 
тайнымъ нашимъ измфнникамъ, а изберете еначала въ вы- 
борщикни, а потомъ и въ Думу, людей честныхъ, вЪрныхъ и 
иетинно-православныхъ. 

Иеполните зе, братцы, вашъ долгъ добросовЪетнаго и 
обдуманнаго учаетя въ выборахъ. Веливй грЪхъ передъ Бо- 
гомъ, Царемъ и Родиной возьметъ на душу тотъ, кто поелу- 
шаетъ смутьяновъ и унклонитея отъ нашего еовЪта. 

Да здраветвуетъ Цары 

Да здраветвуетъ Верховный учредитель Государ. Думы! 

Да здраветвуетъ Росея! 

К. О—в чъ. 


эАдАкАжАлААЛАААЛААЛАл-.. 


Вопросы, разсмотр$нные на первомъ пред- 
соборномъ присутетыи и предполагаемые 
къ рф шению на Всеросойскомъ соборЪ. 


Признавъ принцишально желательность учрежденя митропо- 
личьихъ округовъ, И отдзлъ перешелъ къ обсужден правъ, предо- 
ставленныхъ митрополитамъ церковными канонами. 

И здЪсь, несмотря на ясность каноновъ, обнаружилось разно- 
гласе, 

Одинъ членъ (профессоръ Заозерсюй) настаивалъ, что митро- 
политу каноны не предоставляютъ какихъ либо юридическихъ правъ 
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и усвояютъ лишь попечительное, а не начальетвенное наблюдене за 
епархями области. ВеЪ же остальные члены отд%ла приняли докладъ 
проф. Бердникова, основныя положенйя котораго таковы: 

1) Митрополитъ пользуется среди епископовъ области преиму- 
ществами чести и власти въ установленныхъ правилами предЪлахъ 
{Ант. 9). 

2) Онъ пользуется правомъ созывать 6оборъ, назначать мЪето и 
время собрашя, предсевдательствовать и приводить въ исполнене со- 
борныя постановления (ГУ вс. с. 19, \[--8, Ант.—16, 19 и 20). 

3) Митрополиту преимущественно принадлежитъ право канони- 
ческаго испытанйя кандидатовъ епископства. 

4) Митрополитъ служить органомъ сношенй между церковными 
областями и евЪтекою власт!ю, 

5) Пользуясь инищативой вь церковныхъ дфлахъ области и 
правомъ наблюденя за порядкомъ, митрополить отвЪчаетъ за, соблю- 
деве каноническихъ нормъ или возложенныхъ на него обязанностей. 

Общее же присутств!е, сообразно принятому рьшеню объ учреж- 
денши округовъ съ исключительно пастырскими цзлями, должно было 
измзнить и характеръ каноническихъ полномой митрополита. По 
постановлению Присутетв1я митрополитъь иметь только „первенство 
чести, заботится о подготовлен1и вопросовъ, подлежащихъ раземотрЪ- 
вю митропеличьихъ соборовъ, созываетъ соборы, предс$дательствуетъ 
на нихъ и имЗеть наблюдене за исполнешемъ соборныхъ р®шен!й“. 

Уже изъ этихъ постановлен!й видно, что власть митрополита 
находится въ тесной связи съ областными соборами 3). 

Въ каконахъ различаются два вида митрополичьихъ соборовъ: 
одни—регулярные соборы, которые занимаются разрфшешемъ адми- 
нистративныхъ и др. текущихъ дЪлъ области 4), а друге созываются 
въ исключительныхъ случаяхъ и къ такимъ случаямъ прежде всего 
относятся поставлене епископа на вдовствующую каведру (4 вс. 28, 
7 вс. 8, Ант. 19 и др.). 

Вопросъ объ избран!и епископа принадлежить къ числу глав- 
ныхъ прерогативъ областного собора, иметь и Теперь большое 


3) П. 1 доклада проф. Бердникова прямо гласитъ: „Областное управлен!е въ церкви 
Принадлежитъ собору епископовъ съ митрополитомъ во главф. Ни соборъ безъ митрополита, 
ни митрополить безъ собора не мотутъ управлять дВлами, выходящими за предёлы полно- 
моч!й епископа (Апост, 34, Ант. 9, 16, 1 вс: 5—7, 2 во. 2.) (стр. 414 т. 1.). 

«) Компетеншя этого рода соборовъ точно опредфлена въ докладЪ проф. Бердникова, 
получившаго одобрене Ш отд. (т. 1. стр. 414—415). 
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жизненное значене, а потому мы и остановимъ на немъ свое вни- 
манге. | 

Въ настоящее время въ Рос@и оукоренилея бюрократичесюй 
способъ назначешя епископовъ, 5) слЗдетыемъ чего является полное 
отсутств!е духовной связи между епископомъ и паствою, холодность 
чувствъ и формальность отношенй пасомыхъ къ своему архипа- 
стырю, но самое глёвное зло такого способа—это частыя, противныя 
канонамъ, перемфщен!я епископовъ съ одной епархи въ другую, на 
что жалуются сами преосвященные (Церк. ВЗд. 1906 г. стр. 2726—7). 

Въ виду этого является настоятельная необходимость резюми- 
ровать существующий способъ назначешя епископовъ. 

По древне-церковнымъ правиламъ порядокъ избраея въ епископы 
былъ слЪдуюций. 

Въ тоть городъ, куда нужно было поставить епископа, собира- 
лись, по приглашеню митрополита вс подчиненныя ему епископы. 
ТЪ, которые не могли почему либо прибыть на выборы, должны были 
прислать „вольныя грамоты“ съ изъявлешемъ своего соглас1я на рзше- 
не собравшихся (1 вс. с. 4, Ант. 19, 7 вс. с. 3). 

Въ избраши епископа на ряду съ церковною властшю участво- 
вали клиръ и народъ того города, для котораго избирался епископъ. 
При чемъ клиръ и народъ указывали желательнаго для епископской 
каведры кандидата, а соборъ епископовъ имЪлъ суждене о достоин- 
ств указаннаго кандидата съ точки зрзшя умственнаго, нраветвен- 
наго и образовательнаго ценза 5). И хотя соборъ епископовъ могъ не 
утвердить народнаго выбора, но никоимъ образомъ не могъ руко- 
положить лицо, местной церкви неугодное. 

Утвержден1е произведеннаго выбора принадлежало предетоятелю 
помЪстной церкви—митрополиту или патрарху. 

Съ конца 1\ вЪка участе мгрянъ въ избранш епископа было 
ограничено: 13 пр: Лаодикйскаго собора запрещаетъ принимать уча- 
сте въ избраши народному сборищу, мятежной толиф (Охрог). При 
имп. ЮстинанВ учреждены были особыя  избирательныя коллеги 
изъ мВетныхъ клириковъ и лучшихъ гражданъ, которыя избирали 
трехъ кандидатовъ съ ТВмъ, чтобы выборъ одного изъ нихъ и руко- 

‚ положеше было предоставлено собору. 


') По ‹Духовному Регламенту» Св. Синоду предоставлено право выбирать трехъ кан- 
хидатовъ и одного наъ нихь утверждаетъ Императоръ. 

5) Такой порядокъ практиковалея и въ средне-взковой Визанйи и доселё сохра- 
няется въ греческихь церквах Востока. 
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Въ [Х в. мряне окончотельно устраняются отъ участия въ епи-. 
скопскихъ выборахъ и это право всец$ло переходитъ къ областному 
собору 7). 

ПримЗняя. древнюю норму къ современному положеню церкви, 
П отд. относительно порядка выбора епископовъ согласился съ тою- 
формою, какая предлагается въ отзыв архжепископа Казанскаго- 
(Церк. ВЗд., 1906 г. стр. 2727). 

Схема выборовъ, по проекту Преосвященнаго, представляется въ 
слздующемъ видЪ: избраше епископа производится въ томъ епар- 
хальномъ городв, гдЪ свободна епископская каведра. Для произ- 
водства выборовъ и поставлен!я епископа патрларпий синодъ назна- 
чаетъ соборъ епиекоповъ не мене троихъ изъ сосЪпнихъ епархий: 

Съ прибытемъ собора въ тотъ городъ, гдв праздна епископская 
каведра, организуется избирательное собраше изъ м3етнаго духо- 
венства и церковнаго общества. 

- Въ избирательномъ собран1и участвуютъ съ правомъ голоса сл%- 
дующйя лица: 1) наличные въ губернскомъ город священники, какъ 
приходсве, такъ и состояние при разныхь учреждешяхъ; 2) пред- 
ставители иногороднаго и сельскаго духовенства по одному отъ бла- 
гочиня, избранные на благочинническихь с'ъЪздахъ; 3) настоятели 
епарх1альныхъ монастырей и 1еромонахи: въ епарх1альномъ городз 
вс лично, въ уззцныхъ городахъ’'и селахъ—чрезъзпредставителей по. 
одному отъ монастыря; 4) вс служаше въ дух.-учеб. заведеняхъ 
мужскихъ и женскихъ преподавателями и воспитателями: тЪ, которые 
въ епарх!альномъ городЪ лично каждый, а служащие въ узздныхъ 
городахъ въ лиц двухъ представителей отъ каждаго заведен1я; 5) 
вс$ занимаюцие должности при консисторяхъ и другихъ епархаль- 
ныхъ учрежденяхъ; 6) представители приходовъ въ лиц церковныхъ 
старостъ или приходскихъ старшинъ: находящихси въ епаржальномъ 
город%, вс лично, а въ узздныхь городахъ и селахъ—по одному 
отъ благочиня, по выбору ихъ самихъ. Каждый изъ членовъ 
избирательнаго собраня имфеть право предложить письменно своего 
кандидата въ епископы, при чемъ обязуется представить надлежацшя 
свЪдЪыя о его происхождени, лЪтахъ отъ рождевя, воспитави, 
образЪ службы и общественной дятельности его, которыя могли бы 
быть подтверждены надлежащими документами. ПослЪ наименован]я 


') Подробный порядокъ избравя, т. е. соборомъ однихъ епископовъ практиковался и 
въ нашей русской церкви. Самый чинъ набран!я описанъ у Симеона Солунекато— писателя: 
ХГУ взка. 
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кандидатовъ, производится суждеше объ ихъ достоинствахъ и не 
лостаткахъ и наводится справка объ ихъ согласи выступить канди- 
датами на извЪстную епископскую каеведру. 

ЗатЪмъ назначается день избравя. Избране производитея въ 
общемъ присутств1и всеЗхъ членовъ избирательнаго собранйя, подъ 
предс$дательствомъ и авторитетомъ собора епископовъ. Избраше 
производится закрытою баллотировкою. Епископы не подаютъ голоса 
наряду съ другими; имъ принадлежитъь суждене объ избранномъ 
кандидатз, 

При неудачЪ выборовъ епископы могуть предложить избира- 
тельвому собрав ю своихъ кандидатовъ, которые баллотируются обыч- 
нымъ порядкомъ. При неудач и этихь выборовъ, дЪло назначен1я 
предоставляется центральной церковной власти. 

По утвержден! и выборовъ въ патраршемъ синодЪ совершается 
наречене во епископа, а потому и посвящене тёмъ же соборомъ 
епископовъ, въ приесутстви которыхъ произведены были выборы. въ 
каведральномъ соборЪ епискоши. 

Что касается вопроса объ отношени и участи свЪзтекой власти 
ВЪ ДЪЛВ замфщешя епископекихъ каеедръ, то въ отдЪлЪ были вы- 
сказаны сл$дуюция мн%®ния: 1) что не утверждене, а согласе  госу- 
дарственной власти необходимо; 2) что Государю, какъ Покрэвителю 
церкви, должно принадлежать и право утвержден1я епископовъ и 3) 
достаточно, если Государь будетъ утверждать митрополита и патр1арха, 
а избране и утвержденше епископовъ должно ия отвзтетвен- 
ности митрополитовъ. 

Общее присутстие также отрицательно отнеслось къ практи- 
кующемуся способу избрашя епископовъ и признало наиболВе. цзле- 
сообразнымъ предоставить избраше ихъ митрополиту съ соборомъ 
епископовъ, хотя это и находится въ противорзи съ постановле- 
шемъ общаго собравя о митрополичьихъ округахъ еъ паетырскими 
цфлями, такъ какъ избране епископовъ есть часто административ- 
ный актъ. 

Относительно же учасмя клира и ‘м!рянъ въ избранйи епископа 
послздовалъ оживленный обмВнъ мыслей. 

НЪкоторые члены (проф. Дмитревскй, т. Ш, 64; о. Буткевичъ, 
т. Ш, 73 и др) признавали опаснымъ предоставить клиру и мрянамъ 
участ!е въ избран епископа и стояли на той точкВ зря, что это 
входитъ исключительно въ компетенщшю собора епископовъ (Ап. [., 
Корине. 60, Ант. 19 и др.); друге же (напр. Алмазовъ, т. Ш, 64) нахо- 
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дили нужнымъ допустить къ выборамъ клиръ и м!рянъ, но совзты- 
вали соблюдать крайнюю осторожность въ подражан!и древней цер- 
ковной практик при современныхъ условяхъ. 

Изв$етно, что въ первые времена христанства епискоти были 
только въ. городахъ. Въ случа освобожденшя каведры въ какомъ-либо: 
геродЪ сюда собирались сосфдше епископы и выслушивали наиме- 
нован!е кандидатовъ во епископы, предлагаемыхъь вдовствующею: 
церковью изъ своей же среды, гдВ вс знали другъ друга и, слЗдо- 
вательно, могли безъ затруднен!я указать достойнаго кандидата, Ко- 
нечно, такя собраня были чужды какихъ—либо формальностей, на 
Такихъ собрашяхъ могь участвовать каждый христанинъ; при избра- 
ви Амврос1я Медоланскаго присутствовали даже дЪти. 

Тавя собран!я и возможны были только въ первые вЪфка хри- 
станства при малочисленности паствы, при вЪрности ея завЪтамъ 
Христа. Но съ умножешемъ числа взрующихъ этотъ обычай ведетъ 
къ прискорбнымъ явлешямъ (13 пр. Лаод. собора) начинается ло- 
степенное устранене м1рянъ отъ участя въ выборахъ епископа, Къ 
какимъ нежелательнымъ посл детиямъ приводзтъ избране епископовъ 
непосредственно народомъ мы видимъ изъ своей отечественной исто- 
рай на примзръ Новгорода, гдЗ лучийе святители по одному произ- 
волу буйныхъ новгородцевъ были н$сколько разъ изгоняемы съ 
своихъ каведръ и затёмъ снова возводимы на нихъ. 

Поэтому, общее присутстве, принимая во вниман!е печальные 
факты прошлаго и существуюция услоыя жизни (развит!е срели 
мрянъ невЪрИя, религознаго индифферентизма), признало порядокъ 
избрав я епископовъ, рекомендуемый П отдзломъ, очень громоздкимъ 
страдающимъ многими дефектами (т. Ш, 63-- 64) и постановило: избра- 
не епископовъ на вдовствующия каеедры предоставить собору епи- 
скоповъ съ митрополитемъ во главЪ; клиръ же и м!ряне участвуютъ 
только въ указаи кандидатовъ чрезъ епаральные съЪзды или 
собрания. 

Посл днимъ моментомъ въ избран!и епископа является утверж- 
деше избраннаго на епископскую каведру кандидата. 

Какъ рзшилъ И отд®лъ вопросъ относительно участ!я свЪтской 
власти въ двлЪ замфщеня епископскихъ каведръ мы уже знаемъ 
изъ предыдущаго изложеня. 

` Общее же Присутстве, исходя съ одной стороны изъ того по- 
ложен1я, что проектируемые митрополиты не обладають администра- 
тивными правами и, сл$довательно, не могутъ утверждать выборовъ, 
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а, съ другой стороны, принимая во вниман!е, что наши епископы 
пользуются не только церковными правами, но и цзлымъ рядомъ 
гражданскимъ правъ, символомъ чего служитъ множество внЪшнихъ 
богослужебныхъ отличЙ (саккосъ, омофоръ и др.) 3), вынесло такое 
р$шен!е: „объ избранномъ епископ соборъ представляетъь священ- 
ному Синоду, для утвержден!я его, съ Высочайшаго Его Импера- 
‘торскаго Величества соизволешя“. (т. Ш, 385). 
С. Сахарокъ. 


(Продолженще слъдуетз). 


Изъ прошлаго Полоцкой епархи. 


Разборъ совращенныхъ въ латинство ун1атовъ между 
православнымъ и римско-католическимъ духовенствомъ 
въ Лепельскомъ уфздЪ, Витебской губ. ХХ в. 


(О кончант..). 


И вотъ въ то время, когда Полоцкая консисторАя . забрасывала 
Могилевскую р.-к. консисторйо просьбами и ни на одну изъ нихъ 
не получила отвЪта, Могилевская—7 декабря 1843 г. сообщаеть По- 
лоцкой,—что 5 октября 1843 г. Лепельсый деканъ-ксендзъ Лаицьй 
представилъ списокъ прихожанъ Чашницкаго костела, засвидЪтель- 
ствованный веЪми окрестными православными священниками, кото - 
рый ею (консисторею) признанъ законнымъ, согласно 7 пункту 
Высочайше утвержденныхъ правилъ 17 апрФля 1842 г. Полоцкая 
консистор1я, принявъ во. внимаше, что она еще въ мартЬ 1843 г. 
сообщила Могилевской р.-к. консистори о недЪйствительности со- 
ставленныхъ до того времени списковъ по разбору совращенныхъ, 
съ своей стороны не предприняла никакихъь м%ръ, а рьшила ожи- 
дать сообщенй оть православныхъ священниковъ, производившихъ 


®) Т. Ш, етр. 110—112, Проток. Преде. Присв. 
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разборъ чашницкихъ р.-католиковъ 26). 25 октября 1844 г. благочин- 
ный Редутто извъщалъ Полоцкую консисторю, что „ксендзъ Юшке- 
вичъ по многократнымъ словеснымъ и письменнымъ требоващямъ 
-сос$днихъ православныхъ священниковъ не приступаетъь къ пере- 
дачв совращенныхъ, имЗющихся въ значительномъ числ по‘ его 
приходу, оказывая лицемВрное соглас1е единственно для проволочки 
дЪла и отказываясь то тВмъ, что списки, представленные имъ въ 
Могилевскую р.-к. консисторшю, еще не возвращены, то неимвнемъ 
метрическихъ актовъ, то недавнимъ поступленшемъ на свой приходъ, 
и р®шительно безъ всякаго основашя не доставляетъ списковъ. 
своихъ прихожанъ для разсмотрВн!я православными священниками 27). 
Объ этомъ донесеви благочиннаго Редутто Полоцкая консиетор!я 
30 ноября 1844 г. сообщила Могилевской р.к. консистори, проея 
ув$домить о послфлующихъ распоряжевяхъ, но отвЪта не послЗдо- 
вало. Между тЪмъ 22 1юня 1845 г. благочинный Редутто предетавилъ 
преосвященному Васил!ю списокъ за подписями православныхъ свя- 
щенниковъ и ксендза Юшкевича о 991 лиц, преданныхъ 20 юня 
ксендзомъ Юшкевичемъ въ семь православныхъ приходовъ, причемъ 
этоть списокъ быль проведенъ, на основаши документовъ, выслан- 
ныхъ изъ Полоцкой консистор!и и предъявленныхъ ксендзомъ Юшке- 
вичемъ, Полоцкая консистор1я сама не сочла законнымъ р®Ъшить 
ДЪло о разбор чашницкихъ р.-католиковъ, а 14 1юля 1845 г. обра- 
тилась въ Могилевскую! р.-к. консисторю съ проеьбою увЗдомить, 
какя распоряженя имфютъ послЪдовать съ ея стороны относительно 
произведеннаго разбора чашницкихъ р.-католиковъ. Могилевская 
р.-к. констор1я на сей разъ удостоила Полоцкую консистор1ю двумя 
отвЪтами. 8 августа 1845 г. она извЪщала, что ею предписано 


в) Выжидательный планъ дёйстйй Полоцкой консистор!и въ данномъ случа\  пред- 
оставляется намъ мало понятнымъ. Если Полоцкая консистор!я со сторбны Могилевской 
р.-к. консистор!и домогахась законнаго отношешя къ д%лу разбора совращенныхь въ 
латинство унатовъ, то почему она тотчасъ же не опротестовала дйств р.-католиковъР 
Твмъ болфе это нужно быле сдфлать Полоцкой консистор!и съ одной стороны потому, что 
вв ея законныя требован!я въ отношени разбора до сихъ поръ оставались гласомъ вошю- 
щаго въ пустын®, а съ другой потому, что православное духовенство было снабжено не- 
обходимыми документами только 28 декабря 1843 года. 

27) Если православные священники до 25 октября 1844 г. не нолучали отъ ксендза 
Юмшкевича списка чашиицкихь р-католиковъ, то какъ объяснить тоть факть, что въ 
списк® 1843 г. уже были подписи православиыхь священниковъ? Не есть ли это—подлогъ 
самаго возмутительнаго свойства, совершенный ксендзомь Юшкевичемъ съ цфлью  затормо- 
зить ДЪло разбора чашницкихъ р.-католиковъ?. 


= фи 


ксендзу Юшкевичу немедленно доставить списокъ, а изъ второго 
отвфта, оть 29 января 1846 г. видно, что такъ какъ ксендзт Юшке- 
вичъ предетавилъ списокъ въ неисправномъ видЪ, то Могилевская 
р.-к. консистор!я приказала, списокъ ‘исправить. Когда ксендзъ Юшке- 
вичъ предетавилъ списокъ уже въ исправленномъ видЪ и донееъ, 
что сомнительныхъ лицъ въ чашницкомъ р.-к. приходЪ не имЪется, 
къ возвращен ю въ православе подлежатъ 1028 душъ, а въ католи- 
чествЪ остается 460 человЪкъ, то Могилевская р.-к. консистор1я по- 
становила: „1) общий спиеокъ прихожанъ Чашницкаго костела и 
списокъ о переданныхъ въ православе хранить въ консистор!и для 
свЪдЪн!я и соображен!я въ случа надобности; 2) ксендзу Юшкевичу 
предписать, съ ирепровождешемъ коши послЪдняго списка, чтобы 
онъ значущимся по оному лицамъ духовныхъ требъ не преподавалъ; 
3) разборъ бывшихъ ушатовъ по Чашницкому р.к. приходу, какъ 
безспорно совершенно оконченный между православнымъ и р.-к. 
цуховенствомъ, на основани $7 Высочайшаго повелЪзН!я, разъ 
навсегда прекратить и донести рапортомъ р.-католической духовной 
коллеги.“ 8 мая 1846 г. за № 5247 св. Синодъ указомъ далъ знать 
преосвященному Васил!ю, что р.-к. духовное начальство о разборЪ 
чашницкихъ р.-католиковъ ув$домило Министра Внутреннихъ Дфлъ. 
„ПослЪ таковыхъ столь положительныхъ заключенй и окончатель. 
ныхъ распоряжений р. к. духовнаго вфдомства по дзлу разбора при- 
хожанъ Чашницкаго костела,“ пишетъ преосвященный Васимй графу 
Протасову, «Полоцкое Епархальное Начальство долгомъ своимъ 
имло только озабочивать и руководить приходское духовенство въ 
утвержден!и преданныхъ изъ Чашницкаго костела прихожанъ въ 
православе.» Что же касается числительной разности между спи- 
сками, то Полоцкою консистор1ею затребованы св$дЪвя отъ м$стнаго 
благочиннаго. Да и могла ли быть рЪчь объ этой разности, когда 
Могилевская р.-к. консисторя признала законными оба списка: и 
1843 и 1845 г.г. Я 

Р.-к. митрополить Головинсвй, по мн$ншю преосвященнаго Ва- 
силя, въ срРоихъ дЪйстыяхъ былъ неправъ. Если къ Головинскому, 
дЪйствительно, поступали жалобы на неправильное отчислене чали- 
ницкихъ р.-католиковъ изъ латинскаго въ православное вздомство, 
то, на основаши $ 11 правилъ 17 апр®ля 1842 г., ему слФдовало бы 
за содйствемъ обратиться къ преосвященному Василю и сообща 
еъ нимъ раземотр®ть, насколько основательны были эти жалобы. 
Т»мъ болфе Головинсый неимЪлъ никакого права разр®ттать ксендзу 
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Госцилинекому. совершать духовныя требы’всвмъ безъ изъямя’чи- 
слившимея по списку.1843 г. такъ какъ это’ распоряжен!е Головин: 
скаго съ одной стороны было явно ‘направлено къ отвлечен!ю отъ 
Православной. церкви ея чадъ, къ которой изъ числа преданныхъ 
уже совершенно. ‘присоединилиеь: 235’ человзкъ; а съ ‘другой—нис- 
провергало!‘распоряжешяги дфйствя Полоцкаго Епарх!альнаго на- 
чальства.и‘иравославнаго духовенства по’ разбору прихожанъ Чаш- 
ницкаго костела, которыя’ уже признали’ законными и св. Синодъ, и 
Министръ; Внутреннихъ, Дфлъ; и даже’ сама р.-к. духовная‘ коллемя, 


Въ виду этого преосвященный Василий р$шительно заявилъ 
графу Протасову, ‘чтб’ разборъ прихожанъ Чашницкаго костела 
1845 года ‘есть и долженъ непреложно быть дЪйствительнымъ, и по- 
тому просиль Протасова принять мёры къ отмфнз и признано 
недЪйствительными распоряжен1я митрополита Головинскаго въ отно: 
шенши‘ кЪ ‘законному ‘разбору прихожанъ Чашницкаго костела 
1845 г. 28) 


16 декабря 1853 года чашницкое дфло разсматривалось Св. Си- 
нодомъ, который призналъ распоряжеше р.-к. митрополита Головин- 
скато, какъ сдВланное не только безъь вЪдома православнаго Епар- 
хальнаго начальства, но и совершенно вопреки прежнимъ разпоря- 
жешямъ, утвержденнымъ р.-к. духовною коллемею и въ свое время 
сообщеннымъ Св. Синоду, противозаконнымъ и постановилъ чрезъ, 
Оберъ-Прокурора довести до свздёя Министра Внутреннихъ Дль 
о таковыхъ дфистяхъ Головинскаго и вмЪстф съ т6мъ— просить 
его обратить также законное внимаше на умышленную медленность 
вЪ объявлении чашницкимъ прихожанамъ списка 1845 г. не, прежде 
какъ спустя 5 лВть по утвержден онаго, и не оставлять учинить 
зависящее распоряжене о ‘подтвержденши, чтобы законы Империи, 
строго воспрещаюцщие совращене изъ праврелав1я, были исполняемы 
латинскимъ духовенствомъ въ отношени къ лицамъ, принявшимъ 
православ!е 23), 


Впосл№детв!и ксендаъ Госцилинекй, преведенный въ 1859 г. къ 
Креславскому костелу Динабургскаго (нын8 Двинскаго) уЪзда, нав- 
сегда былъ выведенъ изъ предЪловъ Витебской губернши, а Чашниц- 


38)’ Архивы: Канцеляр!и 06.-Ирок. Св. Синода, № 19, УПО 1852 г. я.`25—42; 
Канцелярт Епископа Полоцваго, № 19, 1Х/29 1852 г., 1. 15—31 и Министра Внутренних 
Дыъ, 2—6, УП/23 1852 1. . 

2) Арх. Канцеляр!и 0б.-Прок.Св. Синода. № 19, УПО" 1852 г,, л. 46—48. 
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юй костелъ былъ обращенъ въ православный храмъ и вь 1868 г. 
освященъ 30). Таковъ конець чашницкаго дЪла. 

`Веего совращенныхъ въ латинство уаловъ передано въ пра-. 
вославные приходы Лепельскаго у$зда 4077 человЪкъ, изъ которыхъ 
КЪ 1852 г. оставались упорствовавшими 807 человЗка. 1) Въ данномъ 
случаЪ виновниками были ксендзы и помфщики р.-католики.. Первые 
при всякомъ удобномъ случав, особенно во время: исповЪди, вну- 
шали возвращеннымь ушатамъ отвращене къ Православной церкви» 
различнаго рода проклятями и угрозами заставляли ушатовъ не 
посЪщать православныхъ храмовъ и пр., а пом$щики р.-к., содЪй- 
ствуя ксендзомъ, не разрЪшали православнымъ своимъ крестьянамъ 
вступать въ браки съ р.-католиками. Такъ, въ Кублицкомъ приходв 
помфщикъ Селяво православному крестьянину не дозволиль повзн- 
чаться съ д®вицею р.-католичкою, которая приходила къ священнику 
Маковецкому съ изъявлешемъ желан!я принять правослаше. КромЪ 
того, въ Лепельскомъ уфзд$ противъ разбора дЪйствовалъ дворянинъ 
Словецкй, управляюций имвшемъ помфщика Селяво. Онъ разными 
способами удерживалъ ксендзовъ отъ исполненя распоряжешй р.-к. 
епармальнаго начальства, направленныхъ къ окончаню разбора; вну- 
шалъ возвращаемымъ ующатомъ не переходить въ православе, а, пе- 
решедши, не держаться его; уврялъ ксендзовъ, что Францкевичъ, 
командированный Могилевскою р.-к. консисторею въ Лепельсюй 
У$здъ, разъЪзжаетъ по своему произволу, для своихъ какихъ то 
видовъ. Непраязненныя дЪйствя Словецкаго видзли ленельскй бла- 
гочинный и самъ Францкевичъ 32). ДВйствя православныхъ священ- 
никовъ въ отношени разбора были мало успвшны еще и потому, 
что въ Лепельскомъ уЗздВ было 12 костеловъ и масса каплицъ, въ 
которыхъ р.-к. духовенствомъ совершались торжественныя богослу- 
женя, весьма привлекавийя возвращенныхъ унатовъ и даже пра- 
вославныхь 33). с 

Священникъ Василй (Шавельснй. 


‚ 9) Арх. Полоцкой Дух. Консисторт. № 7, 1/13 1851 г., л. 47. 
*') Тамъ-же. № 16, П/23 1852 г., 1. 24—34; 38—9 и 120. Срав. Арх. Канцелярш 
Оберъ-Прок. Св. Синода. № 12, П/24 1852 т., х. 12. 
8) Арх. Полоц. Дух. Консистор!и. № 5, Г\/22 1846 г., я. 1—22; 
*2) Тамъ-же. № 16, П/28 1852 т., 1. 172—3. 
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С Льмопись В 5 бомосшей. > 


Торнество перенесеня частицы св. мощей преподобной Евфроси- 
наи, Княнны Полоцкой, изъ г. Полоцна въ Витебснй каведраль- 
НЫЙ Соборъ. 


Отъ села Вышедокъ Городокскаго уфзда, до села Лосвиды Витеб- 
скаго уфзда. 


Въ 6 чае. вечера крестные ходы церквей Хвошнянекой, Вы- 
‘шедской, Зайковской и ВерЪчекой, сопровождаемые множествомъ на- 
рода, были торжественно встрЗчены благочиннымъ протоереемъ 
г. Городка съ другимъ крестнымъ ходомъ Вышедской церкви, при 
трезвонз колоколовъ у арки,“ декорированной зеленью, цвЪзтами, 
флагами и надписью: «Преподобная мати Евфросишя моли Бога о 
насъ». Мощи прослВдовали въ м$стный храмъ, парадно убранный 
и освфщенный, противъ котораго была также устроена арка. По со- 
вершен!и благодарственнаго Господу Богу молебетвья съ колЗнопре- 
клоненемъ, народъ сталъ прикладываться къ Святын8 и в, это 
время совершались молебны Преподобной, по просьб усердетвую- 
щихъ. Въ 8 час. вечера торжественно была совершена всенощная 
при стройномъ пзви любителей—семьи Свидерскихъ, Городокскаго 
помощника исправника А. Н. Скоморохова, мЪетной учительницы 
Зараховой и др. лицъ. Предъ величанемъ было произнесено м%ст- 
вымъ настоятелемъ церкви о. Одельскимъ назидательное слово «о 
прославлени святыхъ нетлЪемъ ихъ мощей». 


На величане выходило все собравшееся духовенство. Всенощ- 
ное бдВые закончилось въ 10 час. вечера. Во всю ночь храмъ не 
закрывалея и духовенство, чередуясь, совершало молебны. 

Богослужеше литурМи началось 9 юня, въ день праздника 
«возсоединен!я унш» въ 7 час. утра, въ которомъ сослужилъ бла- 
гочинному—настеятель церкви и священники приходовъ: Зайков- 
скаго— Ивашневъ и ВерЪчекаго—Булыгинъ, за которой было произ- 
несено поучительное слово о. настоятелемъ Одельекимъ «о значени 
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праздника возсоединевшя уни. и объ истинности и превосходствВ пра- 
вослав!я>. Литургя была закончена. къ 9 час. утра молебномъ, по 
совершеши котораго' Святыня была. поднята. м8етнымъ благочиннымъ 
къ слЪдованио въ с. Бескатово, отстоящее въ 10 вер- отъ с. Вышед- 
ки въ сопровожден!и крестныхъ ходовъ церквей Вышедской и Ве- 
рЪ®чекой и множествЪ народа. На всемъ пути. слВдовашя народъ 
благоповйно! преклонялся‘предъ Святыней; что даже затрудняло 
шеств!е. У деревень повсюду были устроены арки. изъ зелени; ста-, 
вились столы ‘съ иконами и хлбомъ, при чемъ ‘нароцъ былъ окро- 
пляемъ св. водой. 


Предъ селомъ Бескатово вышелъ навстр®чу местный крестный. 
ходъ и Святыня была принесена въ храмъ въ половинв 11 ч. дня, 
въ которомъ пробыла 2 часа. ЗдВсь былъ совершенъ сначала общий 
благодарственный молебенъ Преподобной съ кол$нопреклонешемъ, 
за которымъ настоятелемъ церкви о. БЪлинскимъ было сказано по- 
учене на жите Преподобной съ приглашешемъ къ пожертвован!о 
вещественному и, денежному на сооружеше придфла въ кавед- 
ральномъ соборЪ памяти преподобной Евфросинии, 


Въ 12 час. пополузни, святыя мощи, посл общаго напутетвен- 
наго молебна были подняты’ изъ `Бескатовской церкви и при много- 
людномъ. сопровождеши ‘народа были’ принесены: въ Болецкую. цер- 
ковь: въ 2 часа пополудни, гдз въ. томь же порядкё совершались 
молебствя и сказано было поучене м8етнымЪ’ благочинным «0’мо- 
щахь св: угодниковъ Божихъ и въ частности: преп. Евфросини». 


Въ Городокъ святыня была принесена къ 6 часамъ вечера. Мно- 
ге жители города и У$зда, прибывшие поклониться святынз, вышли 
далеко за городъ для встрёчи. Тысячи богомольцевъ благоговзйно 
склоняли' свои‘ колЪна предъ святыней. Въ начал$ города религ1оз- 
ная процесс1я была встрЪчена: предводителемъ дворянства г. Заблоц- 
кимъ, исправникомъ г. Соколовскимъ, городскимъ старостою г. Во- 
жикомъ и другими почетными лицами. При’ приближен!н частицы 
мощей. преподобной Евфросиши къ самому ‘городу’ навстр8чу имъ 
вышелъ крестный. ходъ изъ Городокскаго’ св. Николаевскаго ‘собора, 
совместно съ прибывшими съ ‘окрестныхъ селъ креетными- ходами: 
Барсучинскимъ, Войханскимъ, и Кошанскимъ. Вечеромъ въ этотв день 
въ Николаевскомъ соборЪ была’ совершена’ всеношная, за’ ‘которой, 
вмзсто второй кависмы, священникомъ 0. Заблоцкимъ было еказано 
поучене:о томъ, что’ „Гоеподв’ открываетъ учеше о СебЪ и. въ свя 
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щенномъ писани, и въ природЪ и въ нетлви св. мощей угодни- 
ковъ Бояихъ, каковыми прославляется Господь, и мы христане 
должны чтить святыхъ угодниковъ и прославленныя нетлЪшемъ свя- 
тыя мощи, въ особенности местной покровительницы Полоцкой земли 
преподобной Евфросиви.“ 


На величаше выходили съ настеятелемъ собора священники: 
Бернадекй, Заблоцюй, Одельсюй, Сеньковскй, Чепикъ, Булыгинъ, 
Черепнинъ, Жигалло, Титовъ и заштатный Журавеюй. Всенощную 
стройно пли 2 хора—соборный и изъ сельскихъ церквей. Всенощ- 
ная окончилась къ 10 час. вечера. Молебны по всенощной служи- 
лись до полночи. На другой день, 10 юня, раннее богослужене ли- 
турги было отправлено въ тепломъ храмЪ, а въ соборЪ начались 
молебствя предъ св. мощами съ 6 час. утра. Съ 81» утра началось 
служене литурши, совершенной благочиннымъ въ сослужени 
священниковъ: Верфчекой церкви—Булыгина, Кошанской церкви — 
Сеньковекаго и заштатнаго священника Журавскаго. За причастнымъ 
настоятелемъ собора было сказано поучене на „жите преп. Евфросиши 
и объ обязанности хрисмачъ въ подражаше преподобной пещись 
о своихъ храмахъ Божшхь,“ съ приглашешемъ къ пожертвованю 
на придЪлъ при каведральномъ собор, для св. частицы мощей преп. 
Евфросиви. 


Литург!я закончилась служенемъ молебна преподобной, посл 
котораго святыня была поднята для дальнзйшаго слфдовавя по 
маршруту въ Лосвидскую церковь, отстоящую въ 10 верстахъ оть 
Городка. Въ крестномъ ход участвовало все бывшее духовенство, 
которое со своими крестными ходами и тысячною толпой богомоль- 
цевъ просл$довало въ с. Лосвидо, куда и прибыло къ 2 час. по- 
полудня. 


Благодаря трудамъ начальника тюрьмы г. Пороменскаго, завз- 
дующаго ремесленной школой г. Орлова и городекого о старосты 
г. Вожикъ въ городз были устроены три роекошныя арки, часть 
города была убрана зеленью, и ве улицы, по которымъ шелъ 
крестный ходъ, были украшены нацюнальными флагами. 


для прибывшихъ богомольцевъ городекое управлеве отвело 
мЬщен!е для‘отдыха и ночлега, а, по инищатив$ предводителя дво- 
рянетва г. Заблоцкаго комитетомъ поцечительства о народной трез- 
вости, по удешевленной цЪнЪ, былъ отпущенъ чай. 
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Сопровождавшая святыню свита монашествующихъ, духовенства, 
и прислужниковъ продовольствовалась въ г: ыы за счетъ Горо- 
докскаго братскаго отдЗленя. 

Такимъ образомъ, святыня своевременно и благополучно про- 
слЪдовала по благочиню 1 Городокекаго округа. 'ЗамЪчательно, что 
‚ во все время слЗдован!я мощей погода благоприятствовала: дожди 

проходили во время остановки ^ев. мощей, такъ что видимо благодать 
Божя Ее охраняла. 
(Продолжение сльдует). 


———Й—Й—Й———_щ— 


ОтъьБздъь Его Преосващенства. 18-го. утромъ вь 6 ча- 
совъ Его Преосвященство Преосвященнзйпий Никодимъ, Епископъ 
Полоцк и Витебсый, на казенномъ пароход$ выЪззжаетъ въ гор. 
Велижъ для оборЪя церквей какъ городскихъ, такъ и лежащихъь 
по пути плаван!я на берегу Двины селен и гор. Суража. Возвра- 
щене изъ пофздки предположено въ Четвергъ 21 Шюня. 
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